Interpellation

till socialndimndens ordférande
Det tillfiilliga kommunbidraget — 1 004 071 kronor

Den 30 juni kom ett pressmeddelande fran regeringen som inleds med texten:

Regeringen och Vansterpartiet ar dverens om att skjuta till ett tillfalligt kommunbidrag pa
195 miljoner kronor i hostandringsbudgeten. Genom tillskottet kan kommunerna lata
ensamkommande barn som hinner fylla 18 ar under asylprocessen bo kvar i kommunen.

Beskedet ar ett i raden fran regeringens sida som endast kan tolkas pa ett sitt: Den 22 juni
2016 utfiardades Lagen om tillfdlliga begrdnsningar av mdajligheten att fa uppehallstillstand i
Sverige. Riksdagen var inte enhallig.

Lagen tradde i kraft den 20 juli 2016 och giller till och med den 19 juli 2019. Det kom
omedelbart kritik frdn ménga hall, dven foretradare fran olika partier som nyss hade rostat
fram lagen insag att ett antal foreskrifter ledde till icke 6nskade konsekvenser.

Hinder till familjernas aterforening var den ena omdiskuterade frgan, situationen for
ensamkommande ungdomar den andra.

Darfor var det inte ovéntat att regeringen initierade nagra forandringar och forbattringar. For
ensamkommande ungdomars vidkommande lamnade regeringen till riksdagen 2 mars 2017
propositionen Kompletteringar av den tillfalliga lagen for uppehallstillstand
rorande studier pa gymnasieniva.

Det finns ju en punkt dar foretradare for en generos asylpolitik och foresprékare av strikt
invandringsbegransning tycks vara overens: Om flyktingar och skyddsbehovande nu dnda
finns i Sverige, s ar det vil bast for savil samhéllet som for individen om integrationen
lyckas. P4 ett annat blad star skrivet vem som menar vad med termen integration. Att
mojliggora fortsatt utbildning pa gymnasieniva, att avsluta utbildningen med examen och att
kunna f4 viss respit att s6ka en anstillning efter utbildningen for att fa permanent
uppehallstillstdnd ar kidrnan i forslaget. Utbildning och arbete ar tva av integrationens
hornstenar.

En av alla kompletteringar ir det tillfalliga kommunbidrag som jag beror i denna
interpellation. Jag var en av flera ledamoter i socialnamnden som under hosten 2016 och
varen 2017 forsokte fa nimnden att enas om ett uttalande att ensamkommande ungdomar sa
langt som mojligt skulle fa stanna kvar i kommunens boenden dven efter de uppnétt 18 ar eller
efter Migrationsverkets aldersuppskrivning. Namndens majoritet avslog vart forslag,
kommunens ekonomi var ett av flera skil, men just den ekonomiska belastningen betonades
upprepade ganger.

Forst efter namndens beslut kom beskedet om det tillfialliga kommunbidraget. Det kom i
samband med att ett nytt ersittningssystem giller fran 1 juli 2017 och som reglerar bidragen
fran Migrationsverket till kommunerna. Med tanke pa att det nya regelverket skulle leda till en
enklare och snabbare ersittning for kommunernas mottagningskostnader, s ar det bara att



erkdnna att det fortfarande ar mycket kravande att halla isdr denna mangd av olika
bidragsformer. Aven det tillfilliga kommunbidraget villade tolkningsproblem varfor
regeringskansliet ratt omgaende valde att publicera ett klarliggande "Fragor och svar —
ensamkommande som fyller 18 ar”.

Jag mailade lanken till texten till socialchefen och socialndimndens ordforande och fick svaret
fran bada (ordforande 2017-07-04: "Noterat”).

Fréan socialchefen fick jag nu ett kompletterande besked “efter samtal med medarbetare och
ordforande ... kommer att fortsdtta enligt den rutin vi har nu dar handldggare gor
bedomning avseende varje persons eventuella vardbehov.” Mailet avslutades med ett
resonemang kring ekonomin: "Den cirka 1 mkr ... tdcker inte kostnader som skulle uppsta.”

Jag ser inte att detta besked har tackning i regeringens tydliga texter om vad som var avsikten
med beslutet om det tillfialliga kommunbidraget. Jag vill citera:

”... tillfalligt tillskott av medel till vistelsekommunerna sa att de kommuner som 6nskar kan lata
ungdomarna bo kvar dven efter att de blivit 18 ar t ex for att avsluta pagaende studier.”

“Det ar upp till varje kommun att avgora hur de anvander sina medel f6r gruppen ensamkommande
asylsokande som ar 18 ar eller dldre.”

"Behover kommuner som dr intresserade ansoka om bidraget?” "Nej, utbetalningen sker per
automatik, utan ansokningsforfarande, baserat pa hur manga personer i malgruppen som ar boende i
kommunen den 30 juni 2017.” "Déaremot gors ingen efterhandskontroll av hur manga ungdomar som
faktiskt bor kvar i kommunen efter den 1 juli.”

"Vad kan kommunerna anvinda bidraget till? ... det tillfilliga kommunbidraget for att stodja
de vistelsekommuner som vill Iita ensamkommande ungdomar som rotat sig i kommunen bo kvar.”
“Exakt hur medlen ska anvindas ar dock upp till kommunerna att avgora, eftersom behov och
forutsattningar kan skilja sig at mellan olika kommuner.”

Sedan finns ocksa ett klarlaggande att det tillfalliga kommunbidraget ar helt utanfor det
vanliga kommunersattningssystemet som giller sedan den 1 juli 2017.

Och slutligen ett svar fran regeringen pa fragan: "Vad gor ni om det inte visar sig
racka?”

”Vi kommer sjilvklart i vanlig ordning att f6lja fragan och vara beredda att agera beroende pa hur liaget
utvecklas.”

I Vanersborg finns ensamkommande ungdomar fréan flera olika lander, de flesta ar placerade i
HVB-hem och stédboende. Deras bakgrund ma vara olika, men ménga har erfarenhet fran
krigshindelser i hemlandet, alla har upplevelsen av den langa flyktvigen som slutligen ledde
till Sverige. Det finns utbildad personal som stodjer ungdomarna, det finns dagliga rutiner,
det mojliggors for skolgang och skolarbete, det ordnas fritidsaktiviteter, det ordnas kontakter
ut till det omgivande samhille. Skillnaden mellan att bo kvar eller att flyttas till
Migrationsverkets anlaggningsboende for att dela rum med andra ar enorm.

Jag anser att Vanersborgs kommun ska anvianda det tillfialliga kommunbidraget pa sitt
som varit regeringens mening.

Min friga till socialnimndens ordférande: Har vi samma uppfattning?

Lutz Rininsland

Vansterpartiet 2017-08-25



