Reservation vid kommunstyrelsens sammantriade 2014-08-20
Arende 3

Fornyat yttrande over ansokan om justering av gransen mellan
Trollhittan och Vinersborg

Dnr 2014/191

Jag anmalde skriftlig reservation for att motivera dels Vansterpartiets eget yrkande,
dels varfor jag inte kan bitrada kommunstyrelsens beslutsforslag.

Arendet giller en ansokan till Kammarkollegiet fran &tta familjer boende i
Vanersborgs kommun om andring av gransen mellan Vanersborgs och Trollhattans
kommuner.

Arendet handlar varken om en motion fran nagot politiskt parti eller ndgon ledamot
och inte heller om ett medborgarforslag som ar stillt till Vanersborgs kommun.

Kammarkollegiet 6nskade i en skrivelse som diarieférdes 2014-04-15
“kommunfullmaiktiges yttrande” senast den 15 juli 2014. Ett sddant yttrande kunde
utan vidare ha tagits av kommunfullmaktige i god tid. Istillet valde
kommunstyrelsens ordférande att med stod av "’kommunstyrelsens
delegationsordning” formulerar svaret som ’kommunstyrelsens beslut” och
diarieforde handlingen den 17 juni.

Med all ratt fick Vanersborgs kommun baklaxa av Kammarkollegiet som nu ger oss
tid till den 30 september att lamna vart yttrande.

Till kommunstyrelsens sammantriade den 20 augusti forandrades inte yttrandets
lydelse. Helt tydligt ansdg kommunstyrelsens ordforande drendet vara “rattelse av ett
beganget formfel”.

Till arendet lamnas som beslutsunderlag samtliga handlingar med undantag av sidan
dar familjernas adress och personuppgifter finns, sidan fanns i akten men kopierades
inte med hanvisning till PUL.

Kammarkollegiet har hela underlaget och samtliga yttranden till sitt forfogande — for
siakerhets skull skriva jag har att jag forutsitter att denna min reservation bifogas.
(Jag kommer aven, om det skulle vara nodvandigt, att skriva en reservation efter
kommunfullmaktige for att inte sjalv falla offer for en felbedomning.)

Vad framgar av underlaget? Det ar tva punkter som jag vill rikta uppmarksamhet pa.

For det forsta, Trollhéttans yttrande. Det inleds med att beratta fran
”Samverkanskommittén Trollhattan/Vanersborg” dar fragan diskuterades den 16
maj: "Den politiska majoriteten fran Vanersborg i kommittén var negativ till en



kommunjustering med hanvisning framforallt till att en flyttning aven kommungrans
skapar nya gransproblem och att de boende inte klagat pa den kommunala servicen.”

I enlighet med hanvisningen till Vanersborgs negativa instillning forfattade
kommunstyrelseforvaltningen i Trollhattan ett yttrande som sedermera beslutades av
Trollhattans kommunfullmaktige.

For det andra, Vanersborgs kommun skall yttra sig till Kammarkollegiet om en
ansokan av enskilda medborgare i ett arende dar beslutsratten ligger hos
Kammarkollegiet. Det ar enligt min uppfattning inte korrekt att hanvisa till
behandling av motioner som riktas till kommunfullmaktige i Vanersborg och dar vi
har beslutsratt. Kommunfullmaktige forvantas stilla sig bakom tjansteskrivelsen
2014-08-04 dar det star: "Vanersborgs kommun har behandlat en motion i drendet
samt kommer att behandla ytterligare en pa ungefar samma tema. En motion har
avslagits och den kommande foreslar [fel i originalet, min anm.] ockséa avslas.”

Vara medborgares ansokan till Kammarkollegiet och dessa tva politiska motioner till
Vanersborgs kommunfullmaktige har helt olika lydelser och talar om skilda
“volymer” av gransdragningsproblematiken. Jag forbryllas ocksa 6ver att
kommunfullmaktige forviantas hianvisa till en spekulation hur kommunfullmaktige
framover kommer att besluta i ett &rende som ar under beredning.

Aven om jag litar p4 att Kammarkollegiet sjilv uppmirksammar dessa tvé anférda
invandningar, sa ville jag skriva ner mina tankar. Jag kinner mig beklamd 6ver sa
mycket pinsamhet.

Vansterpartiets yrkande ville uttrycka foljande: Vi ar i forsta hand alltid positiva till
att medborgare tar initiativ och kommer med forslag till forandring och forbattring.
Vi ser att vi inte dger beslutsratt utan uppmanas endast yttra oss. Darfor erbjuder vi
ocksa till Kammarriatten att ge oss en chans att gora det som var kommun ar skyldig
vara medborgare: Att undanroja brister, att forbattra det som redan ar bra — och att
gd vidare i vart samarbete med var grannkommun Trollhattan.

Vi yrkade: "I ansokan framfors ett flertal beaktansvarda synpunkter som borde
provas av Kammarkollegiet. Vanersborgs kommun vill dock framfora att det finns
mojligheter att tillmotesgd de sokande genom att ytterligare forbattra var samverkan
med Trollhattans kommun.”

I tillagget till majoritetens beslut forekommer en bedomning av ”skilen for” och
“nackdel av” en dndrad gransdragning i allmanna ordalag. Det ar Kammarkollegiets
sak att vaga och bedoma. Om Vianersborgs kommun vill framfora nagot pa den
punkten, sé borde det vara specifika papekanden med konkreta fakta, inte svepande
plattityder.

Lutz Rininsland 2014-08-21
Vansterpartiet



