Det hiir dr ndgra spridda kommentarer runt fragan om ideologiprodufktion och vinsterpolitik i dag. Ett slags collage (som
kommer i tilldgg till det arbete som Jessika Svensson giorde tidigare).

I. Vad ideologi inte dr

Den marxistiska och allmdnprogressiva debatten om ideologi dr ling och komplex och jag har inga
ambitioner att f6rsdka sammanfatta den. Men historiskt har den inte sillan kretsat runt en ganska platt
forstielse av ideologi som “falskt medvetande”. Det vill sdga, forestillningar som skiljer sig frin de
objektiva — girna i betydelsen korrekta och sanna — férhillandena i samhillet. Det 4r litt att betrakta
ett sidant synsitt som elitistiskt och/ellet naivt. Motreaktionen kan istillet, i sin mest
sonderforenklade form antyda att ala utsagor om verkligheten dr ”lika sanna” — att ingen kan hdvda att
ndgon annans uppfattning ar felaktig; pa sin héjd bara beritta sin egen “berittelse” om virlden. Biagge

synsitten dr problematiska f6r den som 6nskar férindra virlden organiserat.

I partiprogrammet star nigra meningar som jag — mot den hir bakgrunden — uppfattar som

exceptionellt viktiga:

Ett klassamhalle som vart kan i lingden inte bestd utan att méinniskor atminstone passivt accepterar de
ridande maktférhéllandena. Detta samforstind organiseras och aterskapas genom ideologi: allmint

omfattade uppfattningar om vad som ir bra och daligt, normalt och onormalt, sant och falskt.

Det viktiga hir ér att ideologi inte beskrivs som att ’vara lurad”, utan om allmint ridande uppfattningar
som i varierande grad paverkar — och reproduceras — av oss alla. Men, som det ocksa star i

partiprogrammet:

Uppfostran, utbildning, lagstiftning och massmedia producerar stindigt ideologi. Det dr en kamp om
minniskors medvetande och virderingar. Ideologiproduktionen ir ingen kapitalistisk konspiration, utan
sker i ett forsvar av olika intressen, savil medvetet som omedvetet. Ett samhilles dominerande idéer
bestims av de ridande maktférhallandena, men inte pa ett mekaniskt sitt. Minniskor férdndrar sina idéer,

asikter och virderingar genom att dra slutsatser av sina erfarenheter eller diskutera sociala férhillanden.

Att forindra de radande ideologiska férestillningarna handlar ddrfor inte primért om att “vicka”
minniskor genom stérre eller mindre ”avsléjanden” om sakernas egentliga tillstind, utan om att
intervenera i och paverka mekanismerna f6r de dominerande uppfattningarnas reproduktion. Det kan

till exempel ske i, eller genom, kulturuttryck, utbildningssystemet och massmedierna.

Papekandet att de ridande maktférhallanden bestimmer de dominerande idéerna i samhillet betyder,
som det ocksd framgar av citatet ovan, inte att detta dr de enda existerande tankarna i samhillet. Tvirtom
féder de sociala motsittningarna i samhillet alltid en uppsj6 av kontrira, visiondra och subversiva
idéer. Den ideologiska kampen handlar i hég grad om strukturerna genom vilka dessa kan frimjas,

osynliggdras eller undertryckas.

I1. Det flerdimensionella klassamhallet

En stor del av ”allmint omfattade uppfattningar om vad som ir bra och daligt, normalt och onormalt,

sant och falskt” bestdms av hur minniskor socialiseras in i olika samhaillsklasser — och da pé ett langt



mer komplext sitt 4n arbetarklassen vs. 6verklassen. Detta dr mojligen ndgot som ar otillrickligt belyst i
partiprogrammet — béde i skrivningarna om ideologi och kultur, och om klassamhillet. F6r politiskt

forindringsarbete dr det hur som helst av avgérande betydelse.

I partiprogrammet star det:

Det ir inte bara materiella férhéllanden som bestimmer ramarna for vart handlande. De bestims ocksa av
kultur, sedvanor och tankeménster. I sin kamp kan r6relser och partier forflytta samhillets ideologiska
balanspunkt. Dirmed flyttas grinsen mellan ”oméjligt” och "méjligt”.

Kultur och sedvanor dr i hgsta grad beroende av sociala positioner. Férvintningarna om vad det
innebdr att vara ekonomiprofessor, industriarbetande man i bruksort, kvinna med invandrarbakgrund i
den privata stidbranschen, smahandlare som drvt sin butik i tredje generationen, visstidsanstilld
doktorand i sociologi, 6verklasson som gjort fattig konstnir av sig, ensamstdende mamma som jobbar
pa forskola, osv. paverkar dagligen vira virdesystem och beteendeménster — och dirmed politiska
reaktioner, upplevelser av apati, hopp och engagemang; kinslan av samhérighet. Der politiska

handlingsrummet, kanske vi kan siga.

De sociala positionerna térdelar sig — som de flesta vil kan ana bara genom att ta en titt pa de
uppradade exemplen ovan — inte lings en endimensionell axel fran lig till hég. Det betyder inte att vi
bor avfirda (den vedertagna tolkningen av) den marxistiska beskrivningen av klass som springande ur
”férhallande till den kapitalistiska produktionen”. Men det betyder att detta férhallande produceras
och reproduceras pd ett visentligt mer komplext sitt 4n en enkelt observerbar grad av dgande eller

kontroll av produktionsmedlen.

Den franske sociologen Pierre Bourdieus omfattande arbete runt den hir typen av fragestillningar —
han identifierar olika sorters kapital; ekonomiskt, men ocksa socialt, kulturellt och symboliskt — dr vil
virda att dryfta ndrmare och i framtiden kanske tydligare lita paverka programskrivningarna. Jag ska
inte férdjupa mig i dem hir. Men jag menar att de dr hogst relevanta ocksa f6r den bredare forstaelse
av begrepp som “ideologi” och “kultur’” som partiprogrammet 1 och for sig gér goda ansatser att
forklara.

I sin centrala forelidsning ”Vad dr en social klass?” fran 1987 (som nu fOr fOrsta gingen finns pa

svenska 1 senaste numret av tidskriften Fromesis, #40-41) skriver Bourdieu att

konstruerade klasser kan karaktiriseras som en uppsittning aktorer som, i kraft av att de innehar liknande
positioner i det sociala rummet (i maktférdelningen), dr underkastade liknande livsbetingelser och

foljaktligen 4r utrustade med snarlika dispositioner som leder dem att utveckla snatlika praktiker.

... och, som han piapekar i samma artikel, ocksa ”forestillningar”. Det dr en viktig del av denna
forstdelse, att ’de dispositioner som férvirvats i den innehavda positionen innebir en anpassning till
denna position”. Det handlar mer vardagligt uttryckt om “’kéinslan av att befinna sig pa sin rétta plats”.
Det ir alltsd inte bara sa att man tenderar att tilligna sig vissa vanor och virldsbilder som ett resultat av sin
klassposition. Det finns ocksa starka sociala mekanismer som gor att just dessa praktiker och
forestillningar tenderar att anpassa individen till den egna sociala positionen — ddrmed reproducera

de sociala klasserna, och fa dem att framstd som i nagon man “naturliga”.

De hir mekanismerna dr avgérande att kunna se, om man vill forsta klassamhillets slitstyrka, lingt
bortom enkla och inte sirskilt fruktbara antaganden om objektiva intressen kontra “falskt
medvetande”. Och de ger ocksa en mer realistisk tolkning av partiprogrammets skrivningar om att

politisk kamp kan forflytta samhillets ”ideologiska balanspunkt” och ddrmed flytta ’grinsen mellan



’mojligt” och omoijligt™.

Det blir en uppgift f6r den politiska kampen att skapa samhorighet — inte bara teoretiskt stipulera att
den kapitalistiska exploateringen dr en grund f6r en sadan samhdérighet. Och det dr ocksa en uppgift
tér den politiska kampen att f6rséka dndra ”fardriktningen” f6r olika klasspositioner — till exempel
genom att synliggdra och dndra pd de strukturer som i smatt och stort, och pé olika sitt, nedvirderar
olika skikt 1 arbetarklassen — och inprantar denna underordning som “naturlig” i bade de

underordnade och de 6verordnade.

ITI. Timbros metod

En mer vilbekant och oftare diskuterad del av ideologiproduktionen ir den mer 6ppna dragkampen

om den offentliga debattens utgingspunkter.

I Sverige har hégern bedrivit en ideologisk offensiv de senaste 30-35 aren. Och genom den tveklost
férindrat det politiska landskapet. Det dr forstas en storre, global tendens som ligger i botten. Och
den tendensen har sin bas i arbetarklassens radikalisering i méanga linder i slutet av 1960-talet och 1
den kapitalistiska kris-fas som inleddes i mitten av 1970-talet med oljekrisen. Men den konkreta
utformningen av denna offensiv 1 Sverige dr viktig att analysera — och lira sig av — f6r den som
bedriver politiskt arbete i Sverige.

Nir sextiotalet gick mot sitt slut hade hégern och arbetsgivarna skil att hinga lipp 6ver en
forskjutning i den politiska opinionen i Sverige, som gick djupare 4n vilket parti folk rostade pa. Ar
1968 fick visserligen socialdemokraterna egen majoritet i andrakammarvalet. Men desto viktigare var att
den stora gruvstrejken hade fitt brett folkligt stdd, att protesterna mot Vietnamkriget gitt fran att vara
ungdomsaktioner till att bli folkliga och att stora debatter i tidningar och folkrorelser rorde

socialisering och arbetsplatsdemokrati.

Det var i detta lige som arbetsgivarféreningen, SAF, beslutade att borja ett strukturerat arbete 1 en
nyinrittad avdelning f6r samhillskontakt” mot ”de alltmer féretags- och samhillsfientliga
tendenserna i opinionsbildningen”. Sture Eskilsson, som arbetat pa SAF som ekonom sedan 1957,
himtades till denna avdelning. Det var han som 1971 skrev ett numera legendariskt, hemligt notat som
lackte ut till tidningen Folket 1 Bild och som markerar 6vergangen till en ny fas f6r SAF: det
langsiktiga ideologiska arbetet kom att bli en huvuduppgift.

Ett centralt element i SAF:s sitt att arbeta blev att skapa en ideologisk motor utanfor de borgerliga
partierna, inklusive det traditionella dlsklingspartiet moderaterna, utan att for den skull isolera sig eller
ta avstind. Man maste ocksd komma ihdg att moderaterna till skillnad frin idag inte var det
dominerande partiet inom borgerligheten. Centerpartiet och Folkpartiet, som idag blivit ganska
renodlade hégerpartier, var borgerliga mittenpartier och stédde stora delar av den svenska
vilfirdsstaten. Och till och med moderaterna hade motvilligt fatt acceptera det som redan byggts ut.
Ett generalangrepp pd den svenska modellen skulle f6rst beh6va bakas 1 andra ugnar, innan den

serverades till de partipolitiska aktérerna.

Den hetaste ugnen byggdes 1978: da bildades Timbro, en tankesmedja, med tydlig inspiration frin
England, dir nyliberalismen boérjat formuleras som konkret politiskt program och skulle sittas i verket
av Thatcher. Timbro har varit centralpunkten i ett vixande nitverk av organisationer och

diskussionsnoder. Genom utgivning av bocker och rapporter — och genom att skapa uppstandelse



kring dem — har Timbro bidragit tungt till ett problemformuleringsprivilegium f6r en ganska liten

men mycket resursstark marknadsfundamentalistisk klick.

Ett viktigt skal till att Timbro har lyckats sa vil dr att det pumpats in vildigt mycket pengar i arbetet.
Eftersom det mesta sker i stiftelseform dr insynen délig, men vi vet till exempel att Stiftelsen Fritt
Niringsliv som 2003 bildades av Svenskt Niringsliv, tillsammans med Naringslivets Fond (Nifo), med
syfte att “skapa en hallfast bas f6r opinionsarbete f6r marknadsekonomi och fri féretagsamhet”, fick
ett startkapital pa 320 miljoner kronor. Innan denna nystart fick Ndfo — med dotterbolaget Timbro —
ett arligt anslag fran Svenskt Naringsliv pa 30 miljoner kronor. Detta dr alltsd bara en del av

verksamheten. Svenskt Niringsliv har ocksd en massa egen opinionsbildande verksamhet.

Pa Timbro har man frin borjan varit fullt medveten om vikten av langsiktighet. I den skrift som man
gav ut till 20-drsfirandet 1998 stdr det att lisa:

Timbro har rid att anldgga det linga perspektivet och upprepa sin kritik som en drucken papegoja, inda

tills den bérjat géra intryck.

Den ideologiska kraftmitningen handlar om mycket mer dn vilka partier som vinner ett eller annat val.
I en jubileumsskrift frin 2003 konstaterar Timbro att ’idéer som alla andra ansag var otinkbara 1978
har férverkligats”. En siddan idé, fir man f6rmoda, dr den demokratibeskrivning som aterfinns i samma
skrift: ”kollektivistisk demokrati innebér att majoriteten styr obegransat 6ver samhillet. Liberaler ser

det som majoritetsdiktatur”.

Tittar man ndrmare pé arbetet f6r att dndra det intellektuella klimatet 1 Sverige kan man se konturerna

av ett vilorganiserat byggverk:

1. De har byggt ord

Otzd styr tankar. Genom en medveten upprepning av ideologiskt nyttiga ord, har Timbrosfiren haft
en enorm péaverkan pa den politiska debatten. Hir finns goda neokonservativa exempel frain USA —
till exempel bruket av ”death tax” istillet f6r arvsskatt. Ett svenskt (skandinaviskt) paradexempel ar
ordet “’skattetryck”. Det kan anvindas i alla sammanhang dir skatter ska diskuteras, och innebir genom
sin konstruktion att skatter alltid — oavsett hur héga eller ldga de dr, oavsett om de hojts eller sinkts —

beskrivs som en borda, inte som en del av ett modernt samhillsekonomiskt kretslopp.

P4 1980-talet hade man stor framging med uttrycket ”de perversa marginalskatterna”. Timbrohégern
har bidragit till etableringen av begrepp som ”sammanpressad l6nestruktur” (f6r ”problemet” att
l6neklyftorna dr sma), ’flexibel arbetsmarknad” (en beskrivning av social rigiditet och
beroendestillning for de arbetande), ”friskolor” (istillet for privatskolor), 7valfrihetsreform” (som
beskrivning av det drastiskt inférda tvinget att 4gna tid och energi at att bli vilfirdskund), eller

“enpartistaten” (som beskrivning av ”problemet” att socialdemokraterna haft ett stort stéd i val).

2. De har byggt folk

Idéer maste biras upp av olika personer i olika sammanhang. Timbro har arbetat med att rdda bot pa
den relativa bristen pa karismatiska hégerdebattorer.

Ett karaktiristiskt exempel dr forfattaren och debattéren Johan Norberg. Att den intelligente och



skrivintresserade unge Norberg till sin stil, framtoning och musiksmak skilde sig frin de ganska
stereotypa Gverklasspojkar som annars dr sa vanliga i de marknadsliberala debattleden, gjorde honom
extra intressant. Under lang tid har Norberg getts méjlighet att dgna sig 4t att tinka och skriva. Han har
haussats och anlitats. Sd har han kunnat bli en framtridande person i svensk debatt. Idag har Norberg
upptagits 1 den hégre internationella hégertankesmedjegemenskapen och arbetar pd amerikanska Cato
Institute.

Mindre synligt men desto viktigare har varit Timbros arbete med att bygga upp “kohorter” —
generationer av politiskt intresserade borgerliga ungdomar (mest unga min) som umgitts tillsammans,
ldst samma bocker, artiklar och bloggar, och kommit att tinka likadant. Att ordna moten, studieresor
och ”akademier” f6r ungdomar aktiva i de olika borgerliga ungdomsférbunden har betytt oerhdrt

mycket for att skapa en sammanhingande, nyliberalt inspirerad “verborgerlighet” i Sverige.

3. De har lyckats skapa rundging

Ska man komma riktigt langt médste man f4 samma sak att upprepas genom olika kanaler. Ett viktigt
grepp har varit att bilda en flora av organisationer. Som Timbro sjilv uttrycker det: ”Foér att na olika
milgrupper anvinder vi olika avsindare och varumirken”. Men samtidigt finns det ett nav, ett ganska

litet ging som ér inblandade i méanga saker, gemensamma lokaler, och sa vidare.

Organisationerna har haft och har fantasifulla namn som Ekonomifakta (for att sprida en extremt
vinklad bild av niringslivet och ekonomin i Sverige), Efter vilfirdsstaten (for att férklara varfor
vilfirdsstaten bor avvecklas), Skattebetalarnas férening (en férening for att betala mindre skatt), Folket

mot lontagarfonder, Nitverket den nya frihetstiden, Niringslivets medieinstitut, och manga fler.

Tillsammans kan dessa organisationer — och de personer som kommer dirifrin och hamnar i nya
sammanhang — skapa en medryckande symfoni. Kanske ges det ut en bok pa ett av férlagen, sa ordnar
ndgon ett akademiskt seminarium om boken, en tidigare Timbro-anstilld som vikarierar i en tidning
skriver en ledare om seminariet, sd f6ljer ndgon annan upp med en rapport. Nir budskapet kommer
frian olika hall nar det fler och blir mer trovirdigt.

4. De har sammantaget skapat utgangspunkter for debatterna

Ett framgangsrikt opinionsbildningsarbete handlar kanske inte i f6rsta hand om att ”vinna debatter”,
utan om att fa ritt saker att debatteras, utifrin 6nskade premisser. Genom sitt langsiktiga byggande, har

Timbrohdgern kunnat gbra sa.

Exemplen kan radas upp. Ta den numera stindigt aterkommande diskussionen om krisen i vilfirdens
framtida finansiering”. Genom att vara tidigt ute har debatten om varfér vi inte skulle kunna ge mer
pengar till vilfardstjanster nir vi blir rikare kommit att utga frin hur vi ska 6verfora resurser fran
offentlig till privat sektor f6r att ’klara” den oundvikliga krisen. Ndr man f6rmar Arenagruppen att ga
med pi att ge ut en gemensam rapport dir man ska belysa fragan ”frin tva hall”, men med just den

utgangspunkt som “niringslivet” 6nskar; da dr det forstds jackpot.

Den ideologiska krigféringen handlar dven om att stindigt testa nya frontavsnitt dir positionerna kan
skjutas framat. Sidant som till en bérjan kan férefalla perifert — till exempel Ayn Rands

extremindividualistiska “filosofi” — kan 4nda legitimeras genom att man ger ut bocker, skickar dem till



alla moijliga opinionsbildare, ordnar seminarier, med mera.
5. De har skapat hopp och glidje i h6gerkretsar

Det ricker inte med att vinna ndgra slag. I en laing kamp maste man ocksé vara uthallig. Samtidigt
erbjuder inte det ideologiska arbetet samma direkta ”pay-off” som till exempel en framgingsrik
niringslivskarridr kan géra. Timbroapparaten har kunnat sétta upp en arena dir marknadsliberaler
kunnat fa en kinsla av samhorighet, av viss dra och berémmelse, av att vara med dir det hinder, dédr det
gar framdt. Hir har det funnits plats fOr att arbeta pa gemensamma projekt; sidant som gar bortom en
partipolitisk programstrid, eller en nomineringsprocess till riksdagsvalet. Det dr noterbart att den
nyliberalt anstrukna hégern, samtidigt som den har salt in tanken om ideologiernas och de ”stora
berittelsernas” dod, sjilv arbetat intensivt med flera sidana — mytbildningen kring marknadens

osynliga hand och ande genom historien kriver savil bécker som mingelfester.

Vinstersidan kan inte kopiera det hégern gor. Arbetarrérelsens styrka kommer av kontakten med
grisrétterna; fran att det dr de mangas erfarenheter och intressen som ska bearbetas, formuleras och
frimjas. Arbetet f6r att stirka arbetarrérelsens problemformuleringsmakt maste med nédvindighet
involvera fler, i ett folkbildningsarbete, och vara organiskt kopplad till den fackliga rérelsen £Or att
kunna lyckas. An mer givet dr att arbetsgivarsidan kommer att kunna pytsa in storre ekonomiska
resurser. Men desto viktigare dr att arbetarrérelsen mobiliserar de ekonomiska och personella resurser

den kan, f6r att bjuda motstind och sjilva forséka sitta dagordningen.

I det arbetet tror jag att de ovan nimnda elementen i Timbroh&gerns arbete kan vara till nytta. Ocksa
arbetarrérelsen kan bidra till skapandet av drivhus f6r granskningar, rapporter, bécker, kurser och
utspel. Ocksd arbetarrorelsen kan ta strid om orden, ge folk fler arenor att utvecklas som
opinionsbildare, utnyttja fler och bittre kommunicerande kanaler f6r att f4 ut samma budskap, erévra

utgangspunkterna tér debatter, och skapa hopp och framtidstro.

IV. Journalistik och dagordningsmakt

Det finns girna en sjilvbild hos journalister att man ”granskar makten” hardare. Det betyder i
praktiken bara den politiskt valda, synliga makten. Men inte ens det dr riktigt. I valrrelsen 2010, nér
hogeralliansen inte var i opposition men i regeringsstillning, var den negativa framstillningen av

socialdemokratin och de rédgréna dnnu starkare dn vid f6rra valet.

Journalistikprofessor Kent Asps konstaterade genom sina undersokningar att de borgerliga gynnades
pa nyhetsplats i valet 2000, att de fick framtrada i sina favoritomraden, medan Go6ran Persson och
socialdemokratin fick rekordnegativ behandling. 2010 konstaterade Asp att det var Mona Sahlin som
utsattes fOr en starkt negativ mediehantering. ”Jag har inte sett nagot liknande 1 de nio tidigare val jag

har undersokt”, skrev han 1 DN dagen fére valet.

Det térhallningssitt som dock dominerar diskussioner om mediernas roll i politiken dr det som Hans
Bergstrom utfirdade dekret om pa DN:s ledarsida direkt efter valet 2010 (den 23 september):

”Sanningen 4r att det inte har funnits ndgon konspiration i medierna mot de rédgréna”.

Men sanningen ir ju att ingen har hivdat detta. Tvirtom 4r den viktiga podngen att det znfe dr
konspirativa handlingar som skapar hégerdominansen éver den mediala dagordningen. Det relevanta

dr att blottligga och forstd de ekonomiska och sociala strukturer som gor att det blir sa likafullt.



D4 miste man gi bortom konstaterandet att det blir negativa uppslag. Undersékningar av hur
journalister rostar ricker heller inte lingt (dven om man kan notera att de journalister som ticker

politik och ekonomi tydligt lutar mer hoger i sina partival).

En meningstull analys av medias roll i politisk rapportering méste snarare handla om siadant som hur
den politiska processen beskrivs, hur urvalet av fragor sker, vad som stimplas som politiskt respektive
Zexpertutlatande”.

En annan journalistikprofessor, Jesper Strémbick, har i sin forskning visat en tilltagande tendens till
att beskriva politiken 1 termer av spel. Det dr enkelt att se att en sidan beskrivning har varit gynnsam
tor hoégern, som har velat fokusera pa saidant som “enighet” och personligt ”fértroende” snarare dn

politikens resultat (som att utanférskapet” 6kat och sjukforsikringen nirmast kollapsat).

Vi kan se att de fragor som politiska journalister intresserade sig vildigt mycket f6r i valrérelsen 2010
var tydligt inriktade pa ett smalt socialt skikt: fastighetsskatt (det rodgrona forslaget skulle ha inneburit
en hojning f6r ca 0,5 procent av hushéllen), férmbégenhetsskatt samt RUT-avdrag.

Och sa skulle vi kunna ha en diskussion som varken avfirdar dgandets roll f6r mediesituationen eller
utgar fran att det finns en direkt politisk dgarstyrning av tidningarnas innehall. Det dr viktigt, inte
minst 1 en situation dir den tryckta pressen ir fullkomligt dominerad av borgerligheten. Politiskt
torde Sverige ha en av Visteuropas mest enahanda tidningsfloror. De tio stérsta morgontidningarna i
Sverige har samtliga borgerliga ledarsidor, den borgerliga pressen star for ungefir 85 procent av
tidningsupplagan, 1 ungefir 50 tidningsspridningsomraden fanns fér nigra ar sedan bara en
tidningsigare kvar, det finns inte i hela landet en enda dagstidning med sin politiska hemvist till
vinster om socialdemokratin, och de journalister som bevakar ekonomi och politik i de riksspridda

Stockholmsmedierna sjilva stir lingt till hdger om resten av journalistkéren.

Det betyder inte att man bedriver borgarpropaganda pa alla nyhetsredaktioner, eller att ledarartiklarna
i sig ldses av en hidnford allmidnhet. Men det betyder en vildig makt 6ver dagordningen och
perspektiven, nir politiska stindpunkter kan upprepas tills de kommer i egensvingning.

De materiella férindringarna inom medievirlden paverkar ocksa i allra hégsta grad férmedlingen. Det
gir att bli entusiastisk 6ver mycket som hinder med internetrevolutionen. Men faktum 4r att
”traditionella” medier fortfarande utgdr startpunkten f6r mycket av nyhetsflédet. Och nir dessa
mediebolag utsitts for hardare kvartalskapitalistiska avkastningskrav minskar antalet fastanstillda
journalister och utrymmet f6r egen, grivande eller djuplodande journalistik. Detta 4r en process som 1
hogsta grad ocksi paverkar pressade public service-bolag. Det ger mindre maktkritisk och mer
spelinriktad journalistik. Och det skapar paradoxalt nog en storre likriktning samtidigt som den
numerira mangfalden vixer — till exempel nir allt fler tidningar spar in pa egna

utrikeskorrespondenter och fotlitar sig mer pa nyhetsbyraer.

Den hir typen av diskussioner blir sillan stora. Dels £6r att de avfirdas som 7gnill”, dels for att det av
naturliga skil dr svart att kritiskt diskutera mainstreammedieaktorer med nedirvt grandiosa men

verklighetsfrimmande sjilvbilder, i just mainstreammedia.

Men det édr en viktig demokratisk diskussion att féra. Medieldget spelar en enorm roll i hur vi som
samhillsvarelser forstar vir verklighet och vilka méjligheter vi har att férindra den. Atminstone for
dem av oss som vill ha politiska férindringar dr det dirfér nédvindigt att diskutera och géra nagot at
situationen.

Om man tittar historiskt si ser man att textliga offentlicheter har varit helt avgérande for alla



vinsterrorelser. Tidskrifter och tidningar dir man bildar en krets som later sina idéer brytas mot
varandra; arenor £6r opinionsbildning pd andra premisser 4n den som sitts i den stérre, av
borgerligheten dominerade offentligheten. Fér den tidiga arbetarrérelsen var det otroligt viktigt att
ha sina egna tidningar. Ledande personer kunde till och med bli kongressvalda for att inneha sina
redaktorspositioner (vilket inte dr att rekommendera idag, men dnda sdger ndgot om den vikt
rorelserna kunde tillméta uppdrag av det slaget).

Vi ser i modern tid knappast nidgot exempel pd betydande politiska rérelser som har genomfort
samhillsférindringar som inte samtidigt har f6rhallit sig till, och omvandlat medielandskapet. Se den
innovativa amerikanska hégern, men ocksd dem som har funnits runt Obama-kampanjen (sirskilt f6rsta
gangen). De har f6rhallit sig mycket aktivt till media, och dven f6rsokt skapa egna mediekanaler. 1
Sydamerika kan vi se att den konsolideringsfas som f6ljde de sinsemellan olika vinstersegrarna har
inbegripit dragkamper och diskussioner om medierna — utmaning av den ekonomiskt betingade styrka
som hogern dnnu har, och forsok att starta alternativa kanaler.

Podngen ér att det inte finns ett inhdgnat medialt stridsfalt, ett falt f6r parlamentariska
overenskommelser och ett for arbetsplatskamp. Kampen om samhaillelig makt, klasskampen, utspelar

sig pa alla dessa filt samtidigt, och de hinger samman.
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